ДЂЯТЕЛЬНООТЬ ПАРИЖСКОЙ АКАДЕМИИ НАУКЪ ВЪ 

ОТНОШЕНІЙ УЧРЕЖДЕННЫХЪ ПРИ НЕЙ ПРЕМІЙ ЗА 

РАБОТЫ ВЪ ОБЛАСТИ ФИЗИКО - МАТЕМАТИЧЕСКИХЪ 
НАУКЪ. 


2. Присуждене премй на 1883 годъ. 


2. Механика. 


За работы въ области Механики присуждено 6 премій. Чрезвы- 
чайная премія въ 6000 франковъ, учрежденная въ видахъ поощ- 
решя всякаго успъха въ развитіи французскихъ морскихъ силъ, 
раздћлена между авторами трехъ сочиненій, доставленныхъ на кон- 
курсъ. Часть преми въ 3000 франковъ присуждена Торину (Тап- 
11165) за сочиненіе «Этюды 0 морекихь машинахъ». Часть въ 
2000 франковъ — инженеру - гидрографу „Жермонь за сочиненіе 
«Трактать о гидрографи» и наконець часть въ 1000 франковъ 
капитану фрегата А. де- Маньякь за сочиненіе «Новое астро- 
номическое мореплаваніе» , изданное въ 1877 году. Ќоммиссія, 
завђдывавшая присужденемъ этой преміи, была ` составлена изъ 
Париса, Роллана, Дюпюи де Ломъ, Муше и въ званіи довлад- 
чика Жюрьень де ла Гравьеръ. Сочинене Торин’а, полное за- 
главіе котораго «Этюды о паровыхъ машинахъ. Историческое и 
критическое изложене опытовъ, произведенныхъ надъ дЪйствіемъ 
морскихъ машинъ», предетавляетъ прекрасно составленное изло- 
жене результатовъ очень большаго числа опытовъ, предетав- 
ляющихъь весьма большой интересь для искусства построенія 
машинъ м корабельныхъ двигателей. Ве приведенные здЪсь 
опыты — динамометрическе и произведены при помощи изобрћ- 
тенныхъ авторомъ въ 1874 году динамометровъ, назначенныхъ для 
измфрешй различныхъ силъ, развиваемыхъ морскими машинами или 
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корабельными двигателями. Изобрћътеніе этихъ въ высшей степени 
замфчательныхь приборовъ было награждено въ томъ же году ‹0- 
стороны Академи преміей Плюмея состоящей изъ медали цфною 
въ 2500 франковъ. Длинный рядъ многочисленныхъ опытовъ, про- 
изводимыхъ авторомь въ теченіе многихъ лЪтъь посл изобръ- 
тенія его динамометровъ, вызвалъ въ свЪфтъ появлене разсматри- 
ваемой книги и сообщиль ей въ отношенш искусства морскихъ. 
сооруженій такой большой интересъ, что КЌоммиссія безъ веякихъ 
колебаній ръшила присудить автору половину искомой имъ преміи. 
Сочинене Жермэна, полное заглаве котораго «Теоретическій и 
практический трактатъ о гидрографи», остановило на себ внима- 
ніе Коммисеіи какъ своими выдающимися достоинствами, такъ и въ. 
особенности производимымъ, благодаря его появленію, заполненіемъ 
весьма нежелательнаго пробфла въ области французской морской 
научной литературы. ДЪло въ томъ, что до появленія книги Жер- 
мэна, молодые инженеры - гидрографы, а также и морекіе офицеры 
для пополненія своихъ знан по части производетвъ гидрографиче- 
скихъ работь должны были довольствоваться или крайне элемен- 
тарными замфтками, разбросанными въ разныхъ сочиненіяхъ по 
мореплаванію, или-же «Геодезіей Бега», книгой, хотя и весьма. 
достойной, но, къ еожалънію, недостаточно полной и, что еще важ- 
ие, волъдетвіе своей прямой цфли совершенно не приспособлен- 
ной къ пуждамъ морскихъ офицеровъ. Для получешя болће подроб- 
ныхъ свЪДЪн приходилось обращаться къ сырымъ матерьяламъ, 
разбросаннымь въ многотомныхь собрашахъ отчетовъ о различных 
путешествіяхъ и потому неръдко весьма трудно отыскиваемыхъ. 
Въ виду такого положешя дълъ нельзя не емотрЪть, какъ на очень 
важную услугу морскому дЪлу, на составленів сочипенія, сводящаго 
вмЪетъ воЪ методы, данныя знаменитьйшими инженерами и море- 
плавателями, дающаго имъ нужную группировку и серьезное науч- 
ное основаніе и къ тому-же постоянно стремящагося освфщать прак- 
тику теоріей. Содержаніе этого сочиненія слЪдующее. ДвЪ первыя 
главы разематривають 1) веЪ тригонометрическя и геодезическія 
формулы, употребляемыя при построен!и картъ и 2) превращеше мвръ, 
главныя лини эллинсоида вращенія и приложеніе метода наимень- 
шихъ квадратовъ къ изысканію ереднихъ и вфроятныхъ ошибокъ. 
Эта послЪдняя часть изложена со всВми подробностями, необходимыми 
при высокой точности, требуемой въ настоящее время во вефхъ. 
геодезическихъ работахъ. Ш и Г\ главы посвящены описанию опе- 
рацій, выполняемыхъ при тріангуляціи, обозрънію мЪета, построе-- 
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нію формБ, ивфту сигналовъ. форм треугольниковъ, а вообще 
всему. что относится къ мЪрЪ угловъ. При этомъ большое внима- 
не обращено на описане употребления теодолита. № тлава посвя- 
щена измБрешю базъ. Авторъ здфеь только слегка касается упо- 
требляемыхъ нынъ въ Геодезіи процессовъ высокой точности велЪд- 
стве ихъ малаго значенія для гидрографовъ. бъ тъмъ большими 
подробностями останавливается онъ па тъх'ь процессах'ь измЪренія, 
которые имфютъ особенное приложеніе къ енятію морекихъ карт”. 
Въ главахъ ҮІ, ҮП и ҮШ содержится изложеніе всего, что отно- 
ситея къ опредъленію ‘точекъ, какъ путемъ астрономическихь про- 
цесеовъ, такъ и черезъ вычисленіе треугольниковъ. Глава ІХ трак- 
туеть о барометрической, топографической и геодезической нивел- 
лировкахъ—предметЪ, чрезвычайно не полно изложенномъ въ преж- 
`нихь работахъ по Гидрографш. Х глава посвящена топографіи, а 
Х1-— наблюденямъь на морф и изученію теченій. ХП глава зани- 
маетея чрезвычайно тщательнымъ раземотръніемъ процессовъ, им? - 
ющихъ цфлью утилизироваше подробно раземотрћънныхъ ране опе- 
рацій съемки. ХШ и ХІҮ главы посвящены скорой гидрографіи, ко- 
торую морскимъ офицерамь весьма часто приходится употреблять въ 
тъхъ елучаяхъ, котда приходитея быстро воспользоваться благопріят · 
ными обстоятельствами для собранія нужныхъ св®д%ній о малоизвЪет- 
ныхъ странахъ. Эти двЪ главы, сравнительно еъ другими, являются 
боле слабыми велЪдетвіе, очевидно, меньшаго знакомства автора 
съ разематриваемымъ предметомъ. Наконецъ послфдняя ХҮ глава 
‚ содержитъ въ себЪ нъеколько дополнительныхъ свЪдЪній о наблю- 
деніи теченій, о видахъ берега и о большихь лотахъ, примћънепіе 
которыхъ принесло такъ много пользы изучению морскаго дна. Въ 
дополненіе къ важной услуг, оказанной Жермэномъ морскому дълу 
издавіемъ раземотрЪннаго сочиненія, Ќоммиссія · припомнила, что 
ему принадлежатъ еще два сочиненя «Трактатъ о проэкціяхъ гео- 
графическихъ картъ» и «Лоцманъ береговь Южной Франціи». Пер- 
вое изъ этихъ сочиненій, по миЪнію Ќоммиссіи, является полнЪЙ- 
шамъ изъ веБхъ однородныхь съ нею, вышедшихъ какъ во Фран- 
ци, такъ и за - границей; второе - же представляетъ чрезвычайно 
полезное пособ1е для моряковъ, имфющихь дъло съ портами Южной 
Франціи. Все сказанное привело Ќоммиссію къ единогласному при- 
сужденію Жермэну трети искомой имъ преміи. 

Сочиневіе капитана де ; Маньякъ посвящено главнымъ образомъ 
употреблению хронометровъ для опредъленія географическаго поло- 
женія корабля. По мнфню Ќоммиссіи, эта книга содЪйствовала раз- 
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витію на французскихъ корабляхъ практики ночных» наблюденій 
п отыфтила собою очень замфтный успъхъ въ наукъ мореплаванія. 
Эти соображевія и послужили Ќоммисеіи основаніемъ для присуж- 
денія сочиненію де-Маньякъ шестой части искомой имъ преміи. 

Второю премјей, подлежащей присужденію, была ежегодная ре: 
мія Понселе, состоящая изъ медали въ 2000 франковъ и экземп- 
ляра полнаго собравія его сочиненй. Әта премія учреждена въ 
1868 году вдовою Понселе и имћетъ цфлью служить наградой ра- 
бот, наиболће полезной для успъховъ Чистой и Прикладной Мате- 
матики изъ вышедшихъ въ течене не болфе цесяти лЪтъ назадъ. 
Ќоммиссія по при сужденію этой премш, составленная изъ Эрмита, 
Буке, Резаля, Жордана и въ званіи докладчика Бертрана, пред- 
ложила Академи присудить премію Понселе на 1883 годъ Хальфень 
(6.-Н. Наірћен) за совокупность его работъ, что и было принято 
Академей. Мотивы постановленя остались необнародованными. 

Третьей премей, подлежащей присужденію, была ежегодная премія 
по Механик, установленная Монтѓономь и состоящая изъ медали 
въ 700 франковъ. Вакъ было уже упомянуто ранће, эта премія 
имћетъ цфлью награждеше лица, которое своимъ изобрћътеніемъ или 
усовершенствовашемь орудій, полезныхъ для успЪховъ земледълія 
и механическихъ искусствъ или наукъ, окажется, по мнънію Ака- 
деміи, наиболфе достойнымъ. Ќоммиссія по присужденію разематри- 
ваемой премій состояла изъ Роллана, Резаля, Филлипса, Бертрана 
и въ званій докладчика Треска. Согласно предложенію Ќоммиссіи, 
Академія постановила раздълить премію Монтіона между двумя ли- 
цами—гражданскимъ инженеромъ Леоном» Франкомь за усовершен- 
ствован!е изобртенной д-ромь Ламмъ изъ Новаго Орлеана паровой 
машины безь топки и капитаномь Рену (Вепош!) за изобрътеніе 
инструмента, названнаго хруюмь со автоматическимь уровнемь, 
который значительно облегчаетъ наблюденія надъ высотами звЪздъ 
на моръ. 

Д-ръ Ламмъ, какъ извЪетно, первый обнаружилъ, что въ ре- 
зервуарЪ съ горячей водой всегда можетъ быть накоплено доста · 
точно теплоты для того, чтобы получить изъ нея количество работы, 
нужное для перевозки по трамваю на нЪеколько километровъ тя- 
жело нагруженной дорожной кареты. Это открытіе побудило своего 
автора устроить локомотивъ безъ топки съ горячей водой. Паръ 
дЪйствуетъ въ немъ на поршни двухь паровыхь цилиндровъ обы- 
кновеннымъ образомъ, но подъ давленіями послфдовательно умень- 
шающимися. Усовершенствованя, сдфланныя послЪ смерти д-ра 
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Ламма въ его локомотив Франкомъ, состояли въ слфдующемъ. 
1) Сдълано боле ровнымъ и улучшено нагрћваніе. Вливаніе горя- 
чей воды въ пріемпики изъ неподвижнаго производителя посредетвомъ 
давленія было замфнено простымъ введеніемъ въ воду пріемниковъ 
пара, отдфляющагося изъ неподвижваго котла, чЪмъ значительно 
усиливалаеь способность воды къ полезному дЪйств!ю. 2) Ослаблены 
затрудненія, происходящя отъ постояннаго уменьшенія давленія во 
все время движенія. Это ослабленіе было достигнуто введеніемь 
спеціальнаго регулятора и увеличеніемь въ то же время продолжи- 
тельности періода введенія пара. Паръ, подвергшійся сначала охлаж - 
депію, затЪмъ снова нагръваетея, проходя по трубкЪ, погруженной 
въ горячую воду пріемника. Этимъ онъ, такъ сказать, оживляется 
прежде чЪмъ начинаетъ дйствовать на поршень. 3) Почти уничто- 
жены шумъ, происходящій отъ выхода паровъ, а также и отбрасы- 
ваемыя послфдними, особенно въ ясную погоду, тни. То и другое 
достигается посредетвомь сгущенія почти 40°/, въеа освобожденнаго 
пара въ сгустителЪ, находящемся на поверхности и подверженномъ 
‚ охлаждающему дЪйств!ю окружающаго воздуха. Уничтожеше упомя- 
нутаго шума и тфней было необходимо, такъ какъ они пугали ло- 
шадей, ветрёчающихея съ локомотивомъ. Сверхъ всего изложеннаго 
Франкъ производиль еще опыты вадъ сгущеніемъ паровъ посред- 
отвомъ соды, чЪмъ, конечно, должно быть развиваемо новое коли- 
чество теплоты. ОлЪдетвіемъ этихъ усовершенствован й было зна- 
чительное усилене употребленія локомотивовъ безъ топокъ на фран» 
цузекихъ трамваяхъ. Въ настоящее время они исключительно упо- 
требляютея на линіяхъ Рёйль-Марли, Лилль-Рубе и Явы.- Кром 
того машина авалогичнаго устройства съ упомянутыми локомотивами 
съ успъхомъ употребляется на одномъ буксирномъ судин Восточнаго 
канала. \ 

Вругь съ автоматическимъ уровнемъ Рену состоитъ изъ про- 
стаго оптическаго стекла, направляемаго наблюдателемь на звЪзду 
въ то время, какъ самъ кругъ находится въ его рукъ. Вругъ 00- 
вершенно покрытъ стеклянной трубкой той же формы и наполненъ 
до половины ртутью, поверхности которой опредъляютъ во время 
наблюденія положеніе плоскости горизонта. Особое довольно простое 
приспособленіе позволяеть въ самый моментъ направленія стекла, 
раздфлять одну отъ другой объ части ртутной колонны, что даетъ 
возможность находить діаметръ, совпадающій съ уровнемъ во время 
наблюденія, даже и посл совершеня посл%дняго. Находящяся на 
круг дъленія позволяютъ прямо прочесть величину угла, составляе- 
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маго упомянутымъ діаметромъ съ оптическою осью стекла и такимъ 
образомъ получить мру искомой высоты. Эта мћра получается съ 
точностью 4 или 5 минутъ на морЪ и З на земл, или даже 2 при. 
установк инструмента на неподвижной подставкЪ. Такое устройство 
прибора устраняеть нужду въ искусственныхь горизонтах и допу- 
скаетъ точность операцій, не требуя остановки. Это дЪлаетъ его, 
вмъстћ еъ общей простотой устройства, по признанію Ќоммиссіи, 
чрезвычайно полезнымь для морекаго дЪла и для облегченія паблю- 
деній путешественниковъ. 

Четвертою преміею, подлежащею присуждению, была ежегодная 
премія Илюмея, состоящая изъ медали въ 2,500 франковъ и назна- 
ченная, какъ было показано рапће, для важныхъ усовершенствова- 
ній въ паровой машин® или вообще лля работъ, маиболће содЪй- 
ствующихь прогрессу паровой навигаци. Ќоммиссія по присуждению 
этой премій состояла изъ Жюрьенъ де-ла-Гравьеръ, Дюпюи де Ломъ, 
Филлипса. Париса и въ званш докладчика Треска. Согласно при- 
сужденію Коммиссій, принятому Академіей, премію Плюмея п0лу- 
чилъ лейтенантъ Жакмье за устройство синемометра и другихъ при: 
боровъ, основанныхъ на одномъ и томъ же принципћ автоматической 
тотализащи. Для обозначенія этими приборами дфйствительной ве- 
личины наблюдаемаго количества достаточно, чтобы вращеніе колеса 
съ загнутыми зубцами было пропорціонально посл%днему, такъ какъ 
только тогда оно кыразится угломъ, на который повернется стрЪлка, 
приводимая затфмъ въ первоначальное положеніе противоположнымъ 
дъйствіемъ. Приборы даютъ также возможность записывать произве- 
денія двухъ факторовъ. Для этого колесо еъ загнутыми зубцами 
должно обращаться со скоростью, пропорціональной одному изъ этихъ 
факторовъ, въ течеши періода времени, пропорціональнаго средней 
величин другаго фактора. Даваемыя такимъ образомъ стрфлкой для 
каждаго оборота показавія могутъ кром того быть окладываемы 
при помощи особаго счетнаго приспособленя. Это суммированіе мо- 
жетъ быть производимое для всякой продолжительности функціони- 
рованія какъ болЪе, такъ и менфе долгой. Оно заслуживаетъ 06о- 
беннаго вниманія по вложенному въ способъ его выполненя прин- 
ципу. Относительно технической стороны устройства приборовъ Жак- 
мье, Ќоммисеія находитъ, что конетрукція ихъ очень проста, что 
ихъ отдЪльныя части прекрасно сгруппированы и что, наконець, 
авторъ очень ловко съумфлъ воспользоваться послЪдними для дости- 
женія различныхъ частныхъ цфлей. Оъ такою же ловкостью, если 
есть мето, онъ въ случаЪ нужды утилизируеть и электрическія 
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передачи. Изъ приборовъ Жакмье особенно много успъшныхь при- 
ложеній имћетъ синемометрь. Онъ назначенъ исключительно для 
указашя при помощи стрълки, остающейся неподвижною въ течени 
достаточнаго промежутка времени, дЪйствительной скорости машины. 
Въ настоящее время онъ употребляется паравиъ съ счетнымъ при- 
‘боромъ Валесси и при томъ съ не меньшимь успъхомъ. 

Пятою преміею, подлежащею присужден. была двухгодичнал 
премя по предмету Прикладной Механики Фурнейрона въ 1000 
франковъ. Ќоммиссія по ея присуждению состояла изъ КЌорню, Рол- 
лана, де-Фрейсине. Жамена и въ званш докладчика Треска. По 
единоглаеному опредъленио Ќоммиссіи, принятому Академіей, премія 
была присуждена Марселю Депре за произведенные имъ на желъз- 
ныхъ дорогахъ СЪверной и отъ Гренобля до Визилля прекрасные 
опыты, практически доказавшіе, что передача энергій можетъ быть 
съ успъхомъ выполнена для силы въ 4—5 паровыхъ лошадей на 
разстоянія 8 — 15 километровъ, Установленіе на столь большомъ 
протяженійи телодинамическихъь кабелей покойнаго Гирна очевидно 
пе можетъ быть осуществлено. Вообще, по миънію Ќоммиссіи. все 
заставляетъ думать, что электрическая передача энергін сдълаетея 
возможною и для гораздо большихъ разстояній и силъ, если изу- 
чеше дъла будетъ продолжено въ направленш, усвоенномъ опытами 
Депре. 

Шестою преміею, подлежащею присуждению, была ежегодная пре- 
мія въ 1100 франковъ барона Тремона, учрежденная для оказанія 
помощи въ работахъ нуждающимся въ ней ученымъ, инженерамъ, 
художникамъ или механикамъ, при условіи, чтобы работы ихъ имли 
задачею достижевіе полезныхъ и славныхъ дая Франщи цълей. 
Ќоммиссія по присуждению этой преми состояла изъ Дюма, Брегета, 
Роллана, Добре и въ званш докладчика Бертрана. ·Вниманіе Ком- 
миесій остановилось въ этотъ разъ на механик и премія Тремона 
была присуждена Ж. Морэну за совокупность его работь и меха- 
пическихь изобрвтеній. Мотивы, руководившие Коммиссію при этомъ 
присуждеши, остались необиародованными. 

Къ одной групп® съ преміями, присужденными за работы въ области 
Механики, можеть быть причислена, очевидно, также и премія 
извъетнаго своими работами по воздухоплаванию Альфонса Пено, 
установленная исключительно для награждения лицъ, наиболће со- 
дЪйствовавшихъ прогрессу вопроса о воздухоплананіи въ какомъ бы 
то ни было изъ принятыхъ имъ направленій. Такихъ направленій, 
какъ извЪетно, существуетъ три, именно работы по управлению 
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въ воздухЪ 1) шаровъ, 2) аэроплановъ и З) механическихъ птицъ. 
Ќоммиссія по присуждению преми Пено, составленная изъ Дюпюи 
де-Ломъ, Марея, Жамена, Роллана и въ званіи докладчика Треска. 
признала справедливымъ раздфлить ее между выдающимися предста- 
вителями каждаго изъ трехъ упомянутыхъ направленій. Таковыми 
были признаны Коммиссіей въ средЪ лицъ, предетавившихъ для со- 
исканія премій Пено ‘свои мемуары числомъ 54, Гастон» Тиссандье, 
Дюруа де-Бриньяк» и В. Татень. Общій вопросъ объ управленіи 
движеніемъ въ спокойномъ воздухЪ, можно сказать, вполиЪ рЪшенъ 
примфненіемъ воздушнаго шара, такъ вакъ этотъ послЪдній, будучи 
приведенъ въ состояне полнаго равновфея, легко приводится въ 
движеніе какимъ угодно двигателемъ и въ какомъ угодно направ- 
лени. При этомъ необходимо замфтить, что способность легко пере- 
мЪщаться боле достижима въ большихъ приборахъ, такъ какъ 
сопротивленіе возрастаетъ только какъ поверхность, подъемлющая 
же сила—какъ кубъ размровъ. Изъ этого слфдуеть, что для под- 
держанія и перемщенія нЪеколькихъ пассажировъ нужно имфть 
въ распоряжени достаточной величины двигательную силу. Одна 
изъ выгодь разсматриваемаго способа воздухоплаванія состоитъ 
между прочимъ въ томъ, что дЪятельность двигательной силы мо- 
жетъ быть прекращена во веякое время безъ всякой опасности для 
путешественниковъ. Возможность быть увлеченнымъ въ нежелатель- 
номъ направлеши является едва ли не единственнымъ неудобетвомъ 
въ этомъ случаъ. Предложенными до послъдняго времени источни - 
ками двигательной силы были паровая машина въ опытЪ Жиффара 
и дъйствіе рукъ человфка на винть въ опытЪ Дюпюи `де-Ломъ. 
Оставалось, сяфдовательно, при томъ же вЪсћ найти боле сильный 


двигатель. Эта задача и была рЪшена въ 1882 тоду Гастономь | 


Тиссандье черезъ употребленіе въ качествЪ источника двигательной 
силы динамо-электрической машины, снабженной сперва аккумула- 
торами, а потомъ и еще лучше баттареею изъ весьма легкихъ эле. 
ментовъ. Благодаря этому нововведенію, Тиссандье заставиль дви 
гаться шаръ въ 2,000 куб. метр., наполненный при помощи аппарата 
новаго устройства весьма чистымъ водородомъ. Полученная при 
этомъ скорость перемфщен!я равнялась 3 метр. въ секунду. Но, къ 
сожалЪйію, руль не оказывается достаточнымъ для сопротивленя 
всякому вращению аэростата. СовеЪмъ въ другомь положеніи нахо- 
дитея дЪло воздухоплаванія въ случаЪ втораго изъ вышеуказанных, 
направлений, т. е. при употреблени аэроплановъ. Не трудно видЪть, 
что при движени въ воздух болће тяжелыхъ, чёмъ онъ, аппара- 
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товъ развиваемая энергія должна сразу удовлетворять двумъ тре- 
бованямъ-—удерживать приборъ въ воздухЪ и затъмъ его перем%- 
щать. Малъйшая остановка въ развитіи энергіи повлечетъ за собою 
падене прибора. При такихь условіяхъ перембщен!е въ воздухЪ 
тфлъ сколько-нибудь значительной толщины дълаетея совершенно 
немыслимымъ. Другое дЪло—тЪла тонкія. Оопротивленіе, представ- 
ляемое ими, когда дЪло идеть только о томъ, чтобы заставить ихъ 
скользить въ воздух, значительно менфе сопротивленія толетыхъ 
тфлъ. Лучшимъ образцомъ того, до чего можно дойти въ этомь 
направленіи, слүжатъ листья, примЪръ которыхъ показываетъ, что 
вътеръ самъ при извфетныхъ условіяхъ можеть доставить нужные 
для передвиженія тЪлъ въ воздухЪ элементы. Въ настоящее время 
достигли съ помощью теоретическаго понятія аэроплановъ довольно 
точнаго опредзленя условій наименьшаго усилія. Но въ силу того, 
что сопротивлеше перемъщенію возрастаетъ какъ квадратъ разм%- 
ровъ, усиліе же нужное для поддержанія тЪла въ воздух изм$- 
няется какъ кубъ ихъ, можно утверждать а ргіогі, что при равныхъ 
прочихъ условіяхъ трудности дъла будутъ быстро возрастать вмъетъ 
съ величиною какъ самихъ аппаратовъ, такъ и помъщенныхъ на 
нихъ тяжестей. Въ виду такихъ обетоятельствъ дфла Дюруа де 
Бриньякь не рфшился при своихъ работахъ ограничиться исключи- 
тельно одиимъ аэропланомъ. Онъ присоединиль къ нему еще не- 
большой шаръ, отчасти защищенный со стороны сопротивленія воз- 
духа плоскими поверхностями. Этимъ онъ устранилъ необходимость 
въ тратъ вЪтромъ части своей силы на поддержку прибора въ воз- 
духъ. Весьма остроумна данная авторомъ теорія придумандаго имъ 
соединенія или, какъ онъ называеть его, смљшаннало аэроплана. 
Весьма хорошо веденныя вычисленія и сопровождающія ихъ изел%- 
дованія Ќоммиссія находитъ гораздо боле серьезными, чъмъ самый 
процессъ, къ которому тъ и другія приложены. Все сказанное до 
сихъ поръ о вліяніи размфровъ прибора при воздухоплаваніи мо- 
жеть быть цъликомъ приложено къ весьма еложнымъ приборамъ, 
имђющимъ цфлью подражаше полету птицъ. Самыя остроумныя 
приспособленія и комбинаціи приводили до сихъ поръ только въ 
построенію искусственныхь птицъ небольшихъ размъровъ и оказы- 
вались совершенно непригодными, какъ только заходила р®чь о под- 
нятіи хотя бы даже и незначительныхъ тяжестей. Дъло оказывалось 
въ этихъ случаяхъ на столько далекимь отъ. истины, что даже 
авторы наиболъе удачныхъ ръшеній разематриваемаго вопроса не 
оемЪдивались продолжать свои работы далфе въ томъ же направ- 
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леніи. НаиболЪе удачнымъ изъ упомянутыхъ рЪшеній должны быть 
признаны приборы В. Тотен'а, которому удалось построить птицъ, 
дЪйствительно летающихъ еъ ‘помощью удара крыльевъ. Разочаро- 
ванный въ возможности дальньйшаго успфха по отношенію къ под- 
пятію тяжестей, авторъ, къ сожалЪнію, прекратилъ свои замфча- 
тельныя работы. Его приборы были изучены и описаны Мареемъ. 
Чтобы стоило продолжать работы въ разсматриваемомъ направлеши, 
необходимо узнать предварительно не слишкомъ ли великъ въсъ 
человЪка для того, чтобы къ нему могь быть вообще приложимъ 
принципъ летанія птицъ и есть ли достаточное основаше допускать, 
что челов къ одаренъ тою ловкостью и тою чуветвительностью къ 
малЪйшему току воздуха, которыя совершенно необходимы для со- 
отвЪтетвующаго надобности управленія своими движеніями въ в03- 
духЪ. Резюмируя содержаніе своего доклада, Ќоммиссія приходитъ 
къ слЪдующимь заключеніямъ. Проблема воздухоплаванія въ спо- 
койномъ воздухЪ пока разрЪшена только управляемымъ воздушнымъ 
шаромъ и притомъ въ такихъ предълахъ скорости, которые все 
еще не даютъ возможности подойти къ истиннымъ условіямъ прак- 
тики. Что же касается до аэроплановъ и искусственныхъ птицъ, 
то они еще очень далеки 01ъ разръшенія вопроса и кром того 
заставляютъ предусматривать неизбфжныя опасности. 


8. Астрономия. 


Изъ премій на 1883 годъ присуждению по предмету Астрономіи 
шодлежали дв; ежегодная премія „Лаланда, состоящая изъ золотой 
медали въ ‚540 франковъ, и также ежегодная премія въ 460 фран- 
ковъ г-жи Вальше. Первая, по предложению учрежденной для нея 
Коммисеи, въ составъ которой вошли Фә, Леви, Муше, Вольфъ и 
въ званій докладчика Тиссеранъ, была присуждена Академіей на- 
чальникамъ французекихъ астрономическихъ экспедищй, отправлен- 
ныхъ для наблюденій надъ прохожденемь Венеры по солнцу 6 де- 
кабря 1882 года. При этомъ въ виду значительности числа лицъ, 
долженетвующихъ получить премію, послЪднюю увеличили въ шесть 
разъ. Это было сдЪлано по примЪру постановленія 1875 года, когда 
та же премія, увеличенная въ шесть разъ, получила подобное же 
пазваченіе, будучи присуждена начальникамъ экспедищй, наблюдав- 
шихъ первое прохождеше Венеры по солнцу. Лицами, получившими 
на основапіи упомянутыхъ постановленій лремію Лаланда, были 
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Буке де-ла- Гри, де- Бернардьеръ, Еурселль Сенёль, Флёріэ, Гатт»љ, 
Перротэнь, Басео, Бизурдань и Калландро. Поєлъдніе трое были 
собственно помощниками начальниковъ экопедицій и получили премію 
только благодаря тому. что начальниками состояли члены Академи, 
не имъющіе по ея статутамъ права на получене установленныхъ 
при ней премій. Поводомъ, побудившимъ КЌоммиссію, а съ ней и 
Академію, къ упомянутому присуждецію премій Лаланда послужило 
соображеніе, что для даннаго момента только такимъ выборомь мо- 
жеть быть лучше всего достигнуто осуществленіе предположеній 
основателя иреміи, состоящихъ, какъ извфотно, въ томъ, чтобы 
премію получалъ ученый, «едЪлавшій самое любопытное наблюденіе 
или написавшій самый полезный для дальнЪйшаго развитія Астро- 
ном мемуаръ во Франщи или гдъ-бы то ни было». 

Для присужденія другой преміи по Астрономи, именно преми г-жи 
Валь», была учреждена КЌоммиссія, составленная изъ тЪхъ же лицъ, 
что и предыдущая. По принятому Академей предложению этой Вом- 
мисош, завздываемая ею премія была присуждена директору Мар- 
сельской Обсерваторш, Корреспонденту Академи, Стефану, за его 
дълающія, по мнънію Коммиссіи, честь французекой астрономия 
работы по открытию и изучено почти 700 новыхъ туманныхъ 
пятенъ. Въ подтверждеше своего ръшенія Ќоммиссія представила 
сафдующя соображенія. Изучеше туманныхъ пятенъ является въ 
Астрономіи однимъ изъ самыхъ интересныхъ. Достаточно вепомнить, 
что по Лапласу наша планетная система обязана своимъ происхож- 
дешемъ постепенному сгущенію одного изъ туманныхъ пятенъ. Въ 
научномъ отношеніи перечисленіе и классификашя небеспыхъ тълъ 
этого рода есть дЪло весьма высокой важности. Первый каталогъ 
туманныхъ пятенъ, содержащій, впрочемъ, только весьма незначи- 
тельное число ихъ, именно 103, былъ изданъ въ 1771 году Мессье. 
Въ 1802 году Вильямь Гершель, пользуясь своими могуществен- 
ными телескопами. довелъ число извфетныхъ туманныхь пятенъ 
боле чъмъ до 2,000. Наблюденя, произведенныя Джономь Герше- 
лемь частью въ Англіи, частью на Мыеъ Доброй Надежды, дали 
ему возможность въ отношенш числа открытыхъ туманныхъ пятенъ 
значительно превзойти своего отца Изданный имъ въ 1864 году 
великолЪиный ‘каталогь туманныхь пятенъ содержить ихъ уже 
5079. Въ настоящее время можно считать извЪетными до 6500 ту- 
манныхъ патенъ. Такимъ образомъ увеличеніе за послфднее время 
числа извЪетныхъ между этими послфдними сравнительно съ ката- 
логомъ Джона Гершеля выражается приблизительно чиеломъ 1400. 
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Въ этомъ числЪ открытіемъ почти цфлой половины, то-есть, около 
700 туманныхъ пятенъ, наука обязана трудамь Стефана, упо- 
треблявшаго при своихъ изысканіяхъ прекрасный телескопъ въ 
0,80 метра въ отверстіи, устроенный для Марсельской обсерваторіи 
Леономъ Фуко. Телескопъ меньшей силы не могъ бы пособить въ 
этомъ случаЪ наблюдателю, такъ какъ большинство открытыхъ 
Отефаномъ туманныхъ пятенъ обладаетъ чрезвычайною тонкостью. 
Не ограничиваясь однимъ открытіемъ поелЪднихъ, Отефанъ произ- 
велъ точныя опред%ленія положеній 420 изъ нихъ. Результаты 
этихъ опредъленій были сообщены имъ въ Сотрѓеѕ тепиз Академіи. 
Въ настоящее время онъ приготовляетъ для печати подобныя же 
опредъленія еще для ифлой сотни туманныхъ пятенъ. 


4. Физика. 


По предмету Физики изъ числа премій на 1883 годъ подлежала 
присужденію только одна, именно извЪетная уже намъ двухгодичная 
премія въ 10,000 франковъ д-ра Лаказа. КЌоммиссія, учрежденная 
для ея присужденія, состояла изъ Эдм. Беккереля, Жамена, Бертло, 
Дезена, Корню, Буссенго, Дюма, Бертрана и въ зваши докладчика 
Физо. По предложению этой Ќоммиссіи, принятому Академіей, премія 
была присуждена инженеру путей сообщенія, заступающему мђсто 
профессора въ Вонеерватори Искусствь и Ремеслъ, репетитору 
Политехнической Школы, Анри Беккерелю, за совокупность его 
работъ по Эспериментальной ФизикЪ. Изъ этихь работъ, какъ на 
замћчательнЪйшія, КЌоммисеія указываетъ на олЪдующія. < Изелћ- 
дованія о магнитной вращательной способности твердыхъ тфлъ. 
жидкостей и газовъ». «Измфренйя вращенія плоскости поларизаци 
колонной сВрнистаго углерода подъ вліяніемъ земнаго магнитизма». 
Наконецъ, «Открытіе въ находящейся ниже краснаго части спектра 
нЪеколькихъ новыхъ металлическихъ чертъ, становящихея очевид- 
ными при посредствЪ явленій фосфоресценци». 


Въ заключен е настоящаго отчета о присуждени Парижской Ака- 
деміей Наукъ премій на 1883 годъ считаемь необходимымъ упомя- 
нуть еще объ учрежденной при ней наград® для перваго изъ окан- 
чивающихъ ежегодно курсъ учениковъ Политехнической Школы. 

Эта награда установлена маркизой де Ламлась и состоитъ изъ пяти 
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томовъ «Небесной Механики» Лапласа и его «Изложенія системы 
міра» и «Трактата о вЪроятностяхъ». Разсматриваемой награды или, 
какъ она обыкновенно называется, преми Лапласа удостоилея въ 
настоящемь случаЪ первый ученикъ выпуска 1882 года Огюстъ- 
Вамиалъ - Эдмондъ Рато, родившійся 18 ноября 1863 года въ 
Руайан въ департаменть Нижней Шаранты и поступивший нын% 
въ качествЪ инженернаго ученика въ Горную Школу. 


РАБОТЫ ПО ЧИСТОЙ МАТЕМАТИКЂ, ЧИТАННЫЯ ВЪ 
ЗАСВДАВТЯХЪ ПАРИЖОКОЙ АКАДЕМИИ НАУКЪ ВЪ 
ТЕЧЕНІЙ ВТОРОЙ ПОЛОВИНЫ 1884 ГОДА. 


1) Математический Анализъ. 
(Продолженіе). 


Оообщеніе Аттелл'я «0бъ инверсіи абелевыхъ интеграловъ» (чит. 
8 декабря) состоитъ главнымъ образомъ въ изложени безъ дока- 
зательства слфдующей теоремы, открытой авторомъ съ помощью 
изученія предшествующей литературы вопроса. «Пусть 2 и у два 
мңимыя перемфиныя, евязанпыя алгебраическимъ соотношешемъ 
рода О или 1, а Ф, (27,2) какая-нибудь раціональная функція 2 и 0; 
всегда существуеть извЪетное число (мж —1) другихъ раціональныхъ 
функцій 0тъ 2 и у (2,0), #,(2,0),...., (2,0), обладающихъ 
‘лфдующимь свойствомъ: система дифференціальныхъ уравненій: 


Ф, (21,01) О, + 91 (25, 4) даь + + р (2,0) 42,==и, 
Ф (21,00) 42, + Ф (2%, у») каан ања. у 9.) 4—4, 
т" Р +3 Дера. аР Е йу шд? 


опредъляетъ » аналитическихь точекъ 


(2, у,), (2, 9.),:...) (=, У.) 
въ функцій отъ 01, 0,,...., и, такимь образомь, что ® значеній 
Е, у) Е(х,, Уз). Ех, у, ), 
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принимаемыхъ въ этихъ и точкахь какою нибудь раціональною 
функціею (2, у). предетавляютъ корни алтебраическаго уравненія 
съ ецинообразными по 2,, м....., и, коэффиціентами». Доказатель- 
ство этой теоремы также какъ и интегрированіе үпоминаемыхъ въ 
ней уравнен! авторъ обфщаетъ дать впоелЪдетвіи. 

Предметомъ сообщенія Кёниса «0бъ интегралахъ извЪетныхъ 
функціональныхъ уравненй» (чит. 8 декабря) служитъ функщо- 
нальное уравненіе 


7$ (2)] =1+ (2), 


бывшее предметомъ изученя Абеля и пЪкоторыхъ другихъ матема- 
тиковъ, въ числ ихъ и петербургскаго профессора Ќоркина. Зада- 
чами автора при его занят1яхь этимъ уравненіемъ были 1) ‘огра- 
ниченіе числа гипотезъ, сдфланныхь его предшественниками, только 
строго необходимыми и 2) обнаружене. что голоморфизмъ функціи 
$(2) въ области предфльней точки вполнЪ достаточенъ для того 
чтобы утвердить результаты, полученные какъ самимъ авторомъ, 
такъ и его предшественниками. Перечисляя свои результаты, авторъ 
особенно подчеркиваетъ слЪдующіе. Если (2) представляетъ опе- 
рацію $(2) совершаемую р разъ, а х предъльную точку, то пре- 
дъломъ отиошенія кает будеть функція 2В(2) голоморфная на 
протяженіи всего внутренняго пространства круга с, съ центромъ 2. 
Функція В(2) есть рышеше уравненія Шрёдера / (2) |=а/(2). въ 
которомъ а= (2). РЪшенія этого функціональнаго уравненія, во- 
торыя суть голоморфны или мероморены по точкв 2. совпадаютъ 
въ кругЪ с, по почти постоянному множителю съ цфлою степенью 
В(2). Въ заключене своего сообщеніл авторъ объщаетъ, что пред» 
метомъ его будущаго труда будетъ изложеніе нЪкоторыхъ приложен 
найденныхъ имь результатовъ. 

Сообщеніе „Лалерра «0 купюрахъ функцій» (чит. 15 декабря) за- 
нимается опредЪленіемъ разности АК между значеніями функцій 
на двухъ краяхъ купюра. Авторъ разематриваетъ съ цфлью этого 
опредълешя двойной интегралъ. 


д [Каа ув 
н) | Е 


) 
полемъ котораго предполагается простая площадь. а хункщи (2, у, 2) 


и 9(х, у) обозначающими дъйствительныя функцій, которыя въ полЪ 
интегращи конечны и вполнЪ опредфленны, каковъ бы ни былъ 2. 
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Если при извфетныхь значеніяхъ 2 кривая (2, у) = 2 пройдетъ. 
черезъ поле интеграціи, то интегралъ сдЪлается безкопечнымъ, а 
вообще конечная и опредъленная функція Ё(2) будеть имфть ку- 
пюромъ часть К оси 2. При такихъ условіяхъ опредћленіе упоня: 
нутой разности приводить къ слфдующему результату 


2 
. "КҚ, у, < 
ее ы сои аа 


въ которомъ у долженъ быть замфненъ его значеніемъ, выводимым 
изъ уравненія 9(2, у) ==2. Авторъ прилагаеть свое изелъдовавіе КЪ 
случаю функцій 


{а-+1)8(8--1). аа 
&(а+1)5(+1)” т 


(а, В; а, в; 2) =1+ а аҹ 


приводящейся при =1 къ типергеометрической функціи #(%, 8, а, 2). 
Разематриваемая разность представляется въ этомъ слүчаъ въ слћ- 
дующемъ вид 

20т1( а) 
Ра ЮГ) Г) 


х 21792—1 а, Е В, ф, + а—#—В, 1—2). 


АЕ, В, а, 2) = 


Сообщеше Мориса 0 Окань «0 неопредълепномъ уравнени 
22 —Ку*=2*› (чит. 22 декабря) даетъ слЪдующія рЪшенія этого 
үравненія въ числахъ цълыхъ и положительныхъ, когда такими-же 
числами выражаютея Кия: 

1) при ® четномъ 


= им: К—а*, п) +(0—а?) (2а, К—а*, п-1) 
2) у= Ф024, Ка, п) 
(3) 2=5(К—а?), 


ДЪ а есть какое-нибудь цълое и положительное число. Что ка- 
сается до знака въ формул% (3), то онъ выбирается такимъ обра- 
зомъ, чтобы 2 былъ положительнымъ. 

2) при я нечетномъ остаются тъ же самыя выраженія для хи у; 
измфняется только 2, представляющійся теперь въ слъдующемъ 
ВИДЪ. 

2=—(Е—0), 


при чемъ а должепъ быть не только цълымъ и положительнымъ, 
но и превосходящимъ ИК. 
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Въ послЪлнемъ засъданіи Академіи за истекшій годъ, происхо- 
дившемъ 29 декабря, были. прочитаны три сообщенія по Математи- 
ческому Анализу, принадлежащія: Пуанкаре «0бъ интегралахъ пол- 
ныхъ дифференщаловъ», Пикару «0бъ интегралахъ полныхъ диф- 
ференціаловъ и объ одномъ классћ алгебраическихъ поверхностей» 
и Амигу «О рядъ аналогичномъ ряду Лагранжа». Первыя два со- 
общенія вызваны изложеннымь выше (стр. 14) сообщеніемъ Пикара 
‹0бъ интегралахъ полныхъ алгебраическихъ дифференціаловъ », 
Находя, что утвердительное рЪшеніе вопроса, составляющаго пред- 
метъ этого сообщенія, открываетъ математикамъ совершенно новый 
путь, вполнЪ способный привести ихъ ко многимъ важнымъ пред- 
ложеніямъ, Пуанкаре перечисляеть н%которые изъ полученныхъ 
имъ въ этомь направлен частныхъ результатовъ, могущіе, по 
его миънію, быть полезными для занимающихся этимъ родомъ во- 
просовъ. Олни изъ этихъ результатовъ опредћъляють какія поверх- 
ности 4-го порядка обладаютъ конечными интегралами Пикара или, 
какъ онъ ихъ назвалъ, интегралами перваго рода; другіе-же изла- 
гають нЪкоторыя үсловія и свойства, при наличности которыхъ 
поверхности должны им%Ъть эти интегралы. Что касается до Пикара, 
то онъ посвящаетъ свое сообщене изложению одного изъ простЪй- 
шихъ приложеній своего открытія, именно приложения. относящагося 
къ алгебраическимъ поверхностямъ, координаты которыхъ могутъ 
выражаться единообразными четыре раза періодическими функціями 
двухъ параметровъ. Предметь сообщенія Амиг’а состоитъ главнымъ 
образомъ въ слЪдующемъ дополиеніи теоремы Лагранжа. Если /(2) 
непрерывная и монодромная функція внутри контура А, 2 внутрен- 
няя точка въ этомь контурЪ и а на столько малое постоянное, 
что услове. 


той 


а/(2 

И 1 

2—2 

удовлетворяется во веъхъ точкахъ контура К, то уравненіе 


(0 2=а4а/() 


принимаетъ единственный корень внутри этого контура. Если при 
этомъ $(2) будетъ непрерывною и монодромною функціею внутри 
того-же самаго контура, то 


е 2" ^1 
ба) (а) а/а) У тоя зем 


Е) 
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228 == 


въ чемъ и состоитъ, какъ извћетно, теорема Лагранжа. Амигъ дока- 
зываетъ, что если функція /(2) и производная уравненія (1) именно 


1—97(2), 


ни одна. ни другая, не обращаются въ нуль внутри контура Ж, то 


п=со 


инь ио а^ = 
1—2 (а) = + У» аи а (/@)" (2) 


Далъе, какъ примЪръ легкаго приложенія выведенной формулы, 
авторъ, обращаясь къ задач Кеплера, разлагаетъ истинную ано- 
малію 0 по степенямъ е. Это рн представляется въ олЪдую- 
щемъ вид 


СУ тА! 1 "эт" 1 41-8 віп "2 
сов 9=е05 24 У ЕН фт” ВИ КГ 
= 


2) Алгебра, 


Веб сообщенія по АлгебрЪ, читаяныя въ Академіи въ теченіе вто- 
раго семестра 1884 года, почти исключительно принадлежатъ двумъ 
ученымъ: знаменитому американскому математику и члену-корреспон- 
денту Парижской Академи Наукъ по секщи Геометри Сильвестеру 
изъ Бальтиморы и свободному академику вице-адмиралу де Жонкьерь. 
Изъ общаго числа 20 сообщеній по Алгебръ первому принадлежать 
11, второму 8 и только одно, да и то вызванное работами де Жон- 
кьера, третьему ученому, именно „Леону Лаланнь. 

Первое сообщеніе Сильвестера «0 монотетическихъ уравненіяхъ»› 
(чит. 7 іюля), то есть 0бъ уравненіяхъ, ве коэффиціенты кото- 
рыхъ суть функцій одной матрисы, имфетъ предметомъ разсмотр ше 
одного относящагося къ нимъ очень важнаго обстоятельства. Это 
раземотръніе должно по мысли автора дополнить то, что было изло- 
жено объ этихъ уравненіяхъ въ предыдущемъ сообщеніи, посвящен- 
номъ распространенію закона Гарріота. Назвавъ неизвЪстное х-омъ, 
можно рЪшить монотетическое уравненіе, разематривая = какъ функ- 
цію матрисы т. Корней будеть найдено м , если предположим, что 
п показатель степени уравнешя, а о порядокъ 2. Эти корни вполнъ 
опредъленны, но нЪтъ никакого основанія предполагать, что не 
существуютъ еще и такіе корни, которые не суть функщи жи 


Физико-математич. науки. Т. 1, отд. 2. 4 
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которые авторъ предлагаетъ назвать аберрантными. Вакъ на про. 
` стъйшій примъръ существованія такихъ корней, авторъ указываетъ 
на уравнен!е въ кватерніонахъ (или бинарныхъ матрисахъ) 2 —р2=0. 
Опред%леніемъ аберрантныхъ корней въ случа, представляемомъ 
этимъ посл%днимъ уравненіемъ, и занимается остальная часть со- 
общенія. 

Главнымъ предметомъ другаго сообщенія Сильвестера «0бъ урав- 
нени въ матрисахъ рх==24» (чит. 15 и 21 іюля) является 
устраненіе слфдующаго парадокса. Если р и 4 двЪ матрисы порядка 
ә, то для ръшенія уравненія ра = 2 получаютъ о? линейныхъ 
однородныхъ уравненій между о? элементами неизвъетнаго 2 и эле- 
ментами р и 9. ВелЪдствіе этого, для того чтобы данное уравненіе 
было разрЪшимо, элементы р и 4 должны быть соединены однимъ 
и только однимъ уравненіемъ. Но съ другой стороны если тоже- 
ственное уравненіе по р написано въ формЪ 


Г" и Е" ОВЕ И о. 


то въ силу уравненя р = 202! будемъ имЪть повидимому 


ЗЕ: | 0—2 —1 
2 


24° + Вар" 2+ Сад + 5 +Ё=0, 


или еще лучше 
«—1 0—2 
4° +.Вд” + 04” вда ед 


Итакъ о корней 4 будуть тожественны съ такими же корнями ри 
между элементами р и 4 вместо одного ұравневія будуть повидимому 
существовать по крайней мър% о уравненій. Этотъ выводъ и пред- 
ставляетъ разсматриваемый парадоксъ. Далфе авторъ устраняетъ 
одно противорћчіе, возникающее при доказательствахъ, ведущих 
къ устраненію парадокса, а затЪмъ, разсмотрвъ по поводу своего 
перваго сообщенія рЪшенія уравненія въ бинарныхъ матрисахъ 
2*— рах == о, доказываетъ еще слфдующее предложеніе. Въ слу- 
чаъ $ корней р (^,, ^,, ...., №) тожественныхъ съ $ корнями 9 
(м, ра, ...., №) уравненіе 
1х ==94, 
приводя къ 
О = ана йа , В == 20, 


а, слЪдовательно, и къ 


(2—^,) .... (рм) а= 2 (р)... (0—), 
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иь 
будетъ удовлетворено, если сдълають 2 = ОТ, тдЪ 
0 = (р.а) .... (р 15), Г == (а №)... (@— в»). 


Въ слъдующемъ сообщеніи «0 ръшеніи самаго общаго случая ли- 
нейныхъ уравненій въ бинарныхъ количествахъ, то есть въ кватер- 
ніонахъ или въ матрисахъ втораго порядка» (чит. 21 юля) Силь- 
вестеръ вполнЪ разръшаетъ задачу ршешя хинейныхъ уравнений. 
если не считать одного незначительнаго частнаго случая, пока оста- 
вляемаго имъ въ сторонЪ. 

Сообщеніе «0бъ общемъ рфшеши линейнаго уравненія въ ма- 
трисахь какого нибудь порядка» (чит. 1 и 8 сентября) Сильве- 
стеръ начинаеть слдующимь замфчаніемъ: «Что наиболће инте - 
ресуетъ въ новополученныхъ результатахъ, которые я имБю честь 
представить Академи, это — еоединеніе или лучше сказать орга- 
ническое сцфилене, поразительный и совершенно неожиданный 
примъръ котораго обнаруживается ими между двумя великими 
теоріями Алебры Новъйшей и Алюебры Новой, изъ которыхъ 
одна занимается линейными преобразованіями, а другая обобщенным 
количествомъ. Велъдетвіе этого, подобно тому, какъ Ньютонъ опре- 
дфлилъ обыкновенную Алгебру, какъ Универсальную Ариеметику, 
можно было бы Алгебру въ настоящемъ охарактеризовать, какъ 
Универсальную Алгебру или по крайней мъръ, какъ одну изъ ея 
важнъйшихъ вЪтвей. Далће авторъ вводитъ новое понятіе хонтра- 
ріантов , е0 спеціальнымъ классомъ которых ему приходитея имЪть 
дъло въ настоящемъ изолћЪдованіи. Это введеніе дЪлаетея имъ въ 
‚лфдующихъ выраженіяхъ. «Вообще инваріантъ двухъ формъ обо- 
значаетъ функцію двухъ системъ коэффиціентовъ, которая почти 
до одного множителя остается неизмънною, когда дв системы пе- 
ремвнныхь или тожественны, или подвергнуты подобнымъ подета- 
новкамъ. Но ничто не мЪъшаетъ приложить это самое слово къ слу- 
чаю, когда подстановки обратимы. Такимъ образомъ, не упоминая 
0 случаЪ двухъ смъшанныхъ формъ, будемъ имъть инваріанты двухъ 
данныхъ формъ по подобному движенію и инваріанты по движенію 
противному. Эти поелЪдніе можно очень хорошо назвать контра- 
гіантами». Помощью ряда разсуждешй, при чемъ непослёднюю роль 
играетъ введеніе новыхъ понят, авторъ приводитъ вопросъ о самом 
общемъ линейномъ ръшеніи къ слБдующей одной задачЪ: «Опред®лить 
детерминантъ нивеллатора въ членахъ извфетныхь количествъ». 
Все изложенное содержится въ первой части разематриваемаго 
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сообщенія. Что касается до второй, то она занимается главнымъ- 
образомъ доказательствомь очень важной формулы 


1 а оз г рү 1 тг 
КЕРР ЗУ. Г. 


приложимой къ случаю нивеллатора втораго порядка съ четырьмя: 
парами матрисъ. Приведя это доказательство къ концу, авторъ за- 
мъчаеть: «Я надфюсь въ ненродолжительномь времени имЪть честь. 
представить Академіи значеніе детерминанта нивеллатора третьяго- 
порядка съ тремя парами матрисъ. Чтобы предетавить общее выра- 
жеше этого детерминанта для матрисы какихь угодно порядка и 
объема, то есть, чтобы ръшить линейное уравненіе въ матрисахъ 
во всей его общности, нужно было бы имфть такое знанів свойствъ- 
формъ, которое далеко выходитъ за предфлы человфческихь способ- 
ностей, по скольку онъ успЪаи обнаружиться до настоящаго времени, 
и которое, по моему мифн!ю, можетъ быть доступно только высшему. 
разуму». 

Въ сообщеши «0 двухъ методахъ рфшешя линейнаго урав-- 
ненія въ кватерніонахъ, одномъ Гамильтона, а другомъ самого ав-· 
тора» (чит. 15 сентября), Сильвестеръ сперва обнаруживаетъ не- 
правильность мифн!я, приписывающаго методу Гамильтона свойство, 
котораго онъ не имфетъ, именно способность доставлять средство: 
находить рфшене линейнаго уравнешя въ кватерніонахъ въ три- 
веденной формь, подобной той, которую даетъ методъ автора. ДалЪе 
онъ излагаетъь правило для перевода его ръшенія уравненія въ 
матрисахъ Ў рхр'= Т въ ръшеніе того же самаго уравненія, когда већ 
р, ве р и Т вместо того, чтобы быть матрисами, даны какъ ква- 
терніоны. Въ заключеніе, сдЪлавши нЪсколько указаній на важ- 
ные недостатки метода Гамильтона, авторъ говоритъ: «Тм не- 
мене трудъ Гамильтона (Іесіптев оп (паіегпіопѕ) (хотя п0- 
водъ къ его бытію болфе не существуетъ) навсегда останется, 
памятникомъ генія его великаго и достойнаго удивленія автора. 
Именно, въ немъ, въ первый разъ въ Исторіи Математики, вотръ- 
чаются съ понятіемъ тожественнаго үравненія (см. Іесішгеѕ р. 
566—567 )-–понятіемъ, которое составляеть основаше всего, что: 
было сдълано съ того времени, и всего, что осталось сдЪфлать въ 
развити такой живой и подвижной науки, какъ наука сложнаго: 
количества, то есть Универсальная Алгебра, появившаяся на 
свЪтъ въ мемуарь Вело о матрисахь въ 148 ломв РЬЦозоры са! 
Тгапзасйон8 спустя, сл%довательно, почти 250 лЬть поел опре- 
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ОЗ д. 
ДВлившейся организащи ея старшей сестры Универсальной Арио- 
метики. 

Предметъ своего слфдующаго сообщения «0бъ окончанш новаго ме- 
тода рЪшенія самого общаго линейнаго уравненя въ кватерніонахъ > 
{чит. 22 сентября) Сильвестеръ излагаетъ слЪдующимъ образом: «Въ 
предыдущемъ сообзцени можно было видЪть, что новый и единственио 
хорошій методъ рЪшенія по отношению къ 2 уравнешя въ кватер- 
ніопахь 

рар +929 + тат! 4808 + +. Т 


состоптъ изъ трехъ операцій. Первая, которой можно дать има 
нивеллаціи, состоитъ въ нахожденіи нивелланта, то есть детерми- 
навта матрисы четвертаго порядка, принадлежащаго данному нивел- 
латору втораго порядка. Вторая, которую можно назвать дедукщей, 
состоитъ въ полученіи тожественнаго уравненія, которому нивелла- 
торъ соотвътетвуетъ посредетвомъ другаго нивеллатора, получаемаго 
изъ даннаго нивеллатора черезъ прибавленіе къ нему сверхъ того 
пары формы —№ )55 или, что приводить къ тому же самому. 


пары И-М )И/И—М№, тд М разоматривается какъ скелерь. Затъмъ 
переходятъ къ третьей операщи, которую я буду называть љодста- 
новкой и приведеніемь, и которая состоитъ въ подетановленіи въ 
обратное нивеллатора его значенія въ раціональной функціи треть- 
яго порядка отъ него самого, а потомъ въ производств приведе- 
ній, о которыхъ я сейчасъ буду говорить». Подробное раземотрћиіе 
этихъ приведен!й приводитъ автора къ заключенію, что већ формулы 
приведенія, въ которыхъ могуть имфть нужду, слЪдующія: ` 


0 == 2(р)р—ръ, р" = [4(р)*— р |р— (рр, 
ра == [24] + (2)а + (9)2— (р). 
4р == —[24]+(р)а+ (@р—( 4) 
24 = (р) ра] + 20р )(9)р + (2—1, )4—2(р)( 4) 
рар = 4(р)[ та] + 18(2)041—2(ра)1р 
— [4(р)? + м—[2 (9) +4(р)( 24). 


Въ этихъ формулахь вместо [29] можно написать У (У, У,). Ав- 
торъ заканчиваетъ свое сообщене слБдующими размышленіями: «Да 
будеть мнв позволено, прежде чъмъ кончить, прибавить еще корот- 
кое размышленіе о важности разематриваемаго здЪеь вопроса; онъ 
составляетъ, такъ сказать, каналъ, который, подобно Папамскому 
каналу, слүжитъ соединеніемъ двухъ великихъ океановъ: океана 
тёорін инваріантовъ и океана комплексныхь или сложныхъ коли- 


| 


Ммм. гст.ога.р! 


в 68 


чествъ; въ одной изъ этихъ теорій, въ самомъ дЪлЪ, разсматриваютъ. 
дъйствіе подстановокъ на нихъ. самихъ, а въ другой ихъ дЪйстве на 
формы; сверхъ того, не трудно видЪть, что аналитическая теорія 
кватерніоновъ, будучи частнымъ случаемъ теоріи матрисъ, перестает. 
существовать, какъ независимая наука. Такимъ образомъ изъ трехъ 
вЪтвей Анализа, разематриваемыхъ до сихь поръ, какъ совершенно 
независимыя, одна уничтожается или поглощается, а двЪ другія 
соединяются въ одну единую вЪтвь алгебраической подстановки». 

Предметъ слъдующаго сообщенія Сильвестера «0 трехчленномъ 
линейномъ уравнени въ матрисахъ какого нибудь порядка» (чит. 
29 сентября) состоитъ въ изложеніи боле прямаго и болће крат- 
каго, чфмъ общ, метода ръшенія трехчленнаго уравненія 


рар +02] +7=0 


въ его симметричной формъ. Результатомь прим%ненін этого спо: 
соба является выраженіе 2 въ весьма хорошей форм приведенной 
дроби, подъ условіемъ, впрочемъ, непремннаго устраненія требо- 
ванія, чтобы числитель былъ симметриченъ. Вотъ это выраженіе 


О.Н, + 0,Нь, + ----+ ОН 
И 


Въ конце своего сообщенія авторъ замфчаетъ: «соединяя получен- 
ный здфеь результать съ результатомь нашего предыдущаго с00б- 
щенія, не трудно видЪть, что ръшеніемъ уравнешя № = Г овла- 
дЪли вполнЪ въ тЪхъ двухъ случаяхъ, въ которыхъ нивеллаторъ № 
порядка 2 и какого угодно протяженія или лучше протяженія 2 и 
какого угодно порядка». 

Изелъдованія, составившія предметь сообщенія Сильвестера «06ъ 
явномъ рћшеніи квадратичнаго уравневія Гамильтона въ кватер- 
ніонахъ или въ матрисахъ втораго порядка» (чит. б октября) были 
вызваны тъмъ, что методъ, данный Гамильтономъ для рёшеня урав- 
ненія (въ кватерніонахъ или въ бинарныхъ матрисахъ) вида 


2 — 2р2 +0 = 0, 


не даетъ возможности видЪть самыя интересныя обстоятельства р®- 
шенія. Для рЪшенія этого уравненія авторъ даетъ прямой анали- 
тическій способъ, результатомъ примфнен!я котораго является сл%- 
дующее выраженіе 2 въ явной формъ 


(0+0—а)(4—с—0) __ (р+6—и) (9—5) 
ЗИ ме плоти в АМИ 
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при чемь обнаруживаетея также, что это рЪшеніе зависитъ отъ 
обыкновеннаго кубическаго уравненія по А. Вакъ на главнйшіе 
результаты изелфдовашя или «наиболЪе интересныя обстоятельства 
ръшенія> мы укажемъ на слъдующія. 1) Если Г обозначаетъ ин- 
варіанть приведенной ранфе тройной формы, то есть если 


Га + 2% се— 6} —с*94—е?, 


гд. 6, с, Я, в, Г веть параметры, зависящіе отъ ри 9, то упомя- 
нутое уравнене по ^ можетъ быть представлено въ видъ 
д Т0, 
ГДЪ 
0=28.—8, 
то есть будутъ имЪть: ы 
4+ (42—44) + (4%е— 44 + с) + Т0 


2) < вообще имћетъ три пары опредъленныхъ значеній, изъ кото- 
рыхъ каждое перестаетъ быть дъйствительнымь и опредъленнымь 
только для одного случая, именно когда одно изъ трехъ значеній ^ 
равно нулю. 3) Если р и 9 суть матрисы какого угодно порядка, 
то корни уравнешя 
а2—2рх +9 =0 

всегда (какъ и здъеь) соединяются въ пары. 4) Среднее зна- 
ченіе корня того же уравнения есть р (среднее значеніе для случая 


1 1 

когда ри д суть скелеры), увеличенное на (22—ё,)1 *,тдЪ 2° должно 

І 1 Т? 
имфть знакъ, дълающій его равнымъ 9 (ра—9р). Среднее значеніе 2*, 
опредъленное подобнымь же образомъ, есть 

1 

2р*—9-+ (4, —21)1 *р. 
Вообще путемъ приложенія того же. метода могутъ быть получены 
послфдовательно средшя значенія всякой степени 2. Въ заключеніе 
авторъ объщаетъ дать подробности счисленія, приведшаго къ упо- 
мянутымъ результатамъ, вмЪстъ съ еще нћкоторыми другими свой- 
ствами уравненія по 2 въ Онае" у таіћетаісаї «Јоиғпаї или въ 
какомъ нибудь другомъ математическомъ сборник%. 

То же самое гамильтоновское уравнене второй степени, которому 

было посвящено раземотрънное сейчасъ сообщеніе, составляетъ также 


главный предметъ и послЪдняго за истекший годъ сообщения Сильве- 
стера «0бъ условіяхъ существованія равныхъ корней въ уравнени 
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второй степени Гамильтона и объ общемъ метод рвшенія одно- 
сторонняго уравненя всякой „степени въ матрисахъ какого угодно 
порядка» (чит. 20 октября). Авторъ начинаетъ свое сообщеніе съ 
краткаго перечисленія главнЪйшихъ результатовъ предыдущаго, при 
чемъ указываетъ, что разематриваемое уравненіе есть нормальное 
или правильное, когда его послЪдній членъ разнится отъ нуля. 
«Уравненіе называется правильным» или нормальнымь». замћчаетъ 
при этомъ авторъ, «когда его ръшеніе зависить отъ наибольшаго 
числа опредфленныхъ корней», то есть для настоящаго случая отъ 
трехъ паръ. Изъ перечисленныхъ результатовъ предыдущаго сооб: 
щенія авторъ прямо заключаетъ, что въ случаЪ правильнаго урав- 
ненія два 2 не могутъ быть равны безъ того, чтобъ они не при- 
надлежали къ одной и той же пар или чтобы хотя дв ^ не дъ- 
лались равными. Раскрыт!е условій существованія равныхъ корней 
въ разсматриваемомъ уравненіи авторъ начинаетъ со случая, . когда 
ово правильное. Полученному при этомъ конечному результату онъ 
даетъ слфдующее выраженіе: «Единственно возможные случаи ра- 
венетва между корнями даннаго квадратичнаго уравненія, когда его 
ръшеніе правильное, соотвътствуютъ четыремъ случаямъ равенства 
между корнями обыкновеннаго биквадратичнаго уравненія, которое 
съ нимъ связывается». «Если мы примемъ >, продолжаеть онъ дале, 
«за эти четыре случая тъ, когда биквадратичное уравнене имЪетъ 
или 1) два равныхъ корня, или 2) двъ пары равпыхъ корней, или 
3) три равные корня, или 4) ве свои корни равными, то дачное 
квадратичное уравнен!е будетъ имфть двЪ пары равныхъ корней въ 
первомъ случаЪ, четыре равныхъ корня во второмъ, три пары рав- 
ныхъ корней въ третьемъ и већ свои корни равными въ четвертомъ. 
Остальная часть сообщенія занята изелЪдованіями, относящимися къ 
общему методу рёшенія односторонняго уравненія какой бы то ни 
было степени въ матрисахъ какого угодно порядка. Основанія для 
этихъ изелдованій доставлены автору главнымь образомъ прекрас- 
ной замъткой Дарбу о ръшеніи биквадратичнаго уравнения («Тоитиай 
ае Тлотое +. ХУШ, р. 220). Результатами изслфдованй являются 
элъдующіе выводы. «Вообще, чтобы рфшить одностороннее уравне- 
не степени ® и порядка « нужно только ръшить обыкновенное 
уравненіе степени мо. Если одинъ изъ корней даннаго уравненія 
извъстенъ, то нужно ръшить взаимно только два обыкновенныхъ 
уравненія степеней о и (2—1). Въ случаЪ квадратичнаго уравне- 
нія, когда одинъ изъ корней данъ, можно найти непосредственно 
связанное съ нимъ тождественное уравненіе одного изъ другихъ 
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корней, а слфдовательно и опредълить значене, обходясь однимъ 
рьшенемъ уравненя въ степени не выше первой. Когда два корня 
разръшающаго уравненія (уравненія степени то) равны, то въ раз- 
ръшаемомъ уравненши степени ® существуютъ 


п(по— 2) 
т(о—1)п(и—1).—1 
паръ равныхъ корней». Сообщене заканчивается примфромъ при- 
ложенія выведеннаго общаго метода къ уравпенію въ кватерніонахъ 


9327 + Фа? + 10+ 0, == 0 


(Продолжете сањдуетъ ). 


РЕЦЕНЗІЙ И ОТЧЕТЫ 0 НОВЫХЪ КНИГАХ. 


Оптзеге Маіиғеғїептітізѕ, Вейтаѕе ти еіпег Тһеогіе дег Мафетайк 
плі Рвуз (Наше познаніе природы. Дополненія къ теорш Мате- 
матики и Физики). Үоп 0г. К. Кхлотат, Посепі 4ег РіШоѕорђіе а. 
4. Овіуегѕінаг ха Корепћасеп. Уоп Пег К. ёп. Акайетіе дег Міѕѕеп- 
ѕеһайеп ші дег соідепеп МедаШе секгдпіе Ргеіѕѕеһгісі. [юз Оешзеве 
егѕеілб ищег Мимикиве еѕ Үегѓаѕѕегѕ уоп Юг. В. уоп 2зеЉег- 
Вепгот. Корепвасеп, А. Е. Нӧѕё пі Зови. 1883. ог. 8°. ХҮП, 458 $. 

Книга эта на столько хороша, что даже такой придирчивый и 
строгій рецензентъ, какъ издатель журнала «Агему (бег Ма!(һе- 
майк опа Рһуѕік» Гоппе, при томъ особенно не жалующій сочи- 
ненія по Философіп Математики, нашелъ въ ней два цънныя ка- 
чества--превосходное умЪнье выбирать примъры и серьезное стрем- 
леніе къ безпристрастной критикъ. Примъры въ этой книгЪ всегда 
выбираются такимъ образомъ, чтобы каждый представлялъ все. что 
нужно, то-есть показывалъ бы и разъяснялъ происхожденіе стрем- 
ленія къ познанію, возникшія требованія послЪдняго и его элементы. 
Безпристрастіе же критики доходитъ до того, что книга не щадитъ 
въ нфкоторыхъ случаяхъ даже ученія Ќанта, который елужитъ для 
пея, вообще говоря, авторитетомъ. Въ ередъ однородныхь съ нею 
философскихъ сочиненій послъдняго времени она выгодно выдается 
въ свою пользу рЪдко ветръчающимея въ этихъ сочиненахъ осно- 
вательнымь знакомствомъ съ математическими и физическими изслЪ- 
дованіями. Переработанное въ готовые философскіе выводы знаніе 
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этихъ изелЪдованій является передъ читателемь въ живомъ и яс- 
номъ изложен. ` 

Идеи, руководившія составленіемъь разсматриваемой книги и 
можно сказать предетавляющія сущность ея оодержанія, всего 
лучше могутъ быть выражены слфдующими словами самого автора. 
«Средства, вносимыя субъектомъ въ познаніе, состоятъ въ способ- 
ности образовывать, воспроизводить, видоизмЪнять и обсуждать 
представленя. Но давать намъ познаніе эти средства могутъ только 
тогда, когда предложеніе о причинности .есть законъ. ВмЪетъ съ 
тъмъ будуть существовать тогда и два рода наукъ. Формальныя 
науки (Чистая Логика, Математика и Механика) разсматриваютъ 
объекты, создаваемые ими самими, въ извЪотномь смыслЪ слова 
апріоричны и даютъ намъ достовЪрное и точное. Реальныя науки 
(Естествознаніе и пр.) разсматриваютъ предложенные объекты, по 
самому существу своему эмпиричны и даютъ намъ вћъроятное и 
приближенное. Чтобы доказать это разсмотримъ сперва Математику. 
Въ посл дней инетанціи она сводится исключительно къ очень не- 
широкой дЪфятельности созерцанія, то-есть къ непосредотвеннымъ 
сужденіямъ о простфйшихь образахъ протяженія; ея достовЪриость 
зиждется на томъ, что эти сужденія суть всегда сужденія грубыя, ко - 
торыя вс должны вести къ одному и тому же результату. Вопросъ 
есть ли предложеніе о причинной связи законъ природы? является 
первымъ при изложеніи реальныхъ наукъ. Утвердительнаго рЪшенія 
не доказали ни Юмъ, ни Ќантъ, ни Милль, да вполиъ оно и не мо- 
жетъбыть доказано. Предложеніе не есть результатъ, оно только по- 
стулатъ нашего етремленія кт, познанію, именно «требованіе вое 
постигнуть» (Гельмгольцъ). Изъ предложенія причинной связи или 
тожества проистекаютъ три основныя физическія предложенія (Нью- 
тона), вмъеть съ опытомъ (ощущеніемъ ) составляютъ они два 
источника «физическихь предложеній». Предложенія о еохраненіи 
матери и энергій суть эмпирическія предложенія. Міровоззръніе 
физика оправдывается съ точки зрфшя теоріи познанія во веъхъ 
своихъ главныхъ чертахъ, но какъ пріобрътенное путемъ отвле- 
ченія отъ явленій сознанія оно есть только одна сторона полной 
истины» (Ауепагішѕ. Үјегіеіјађгввеһгіі г міѕѕвепѕсһай ісе РЬ\о0$0- 
рһіе. ҮШ уайтеаие. 8. 117—118). 

Книга начинается Введеніемъ, состоящимь изъ трехъ отдЪловъ, 
въ которыхъ изучаются соотвЪтетвенно цфль, средства, основныя 
условія и пути познанія. Цфль стремленя къ познанию, по миънію 
автора, состоитъ въ образовавіи всеобъемлющей системы очевидно 
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правильныхъ и общихъ утверждений или сужденій. Изъ средетвъ по- 
знашя указываются ощущеше, память, фантазія и разумъ. ВеЪ 
они разсматриваютея какъ прирожденныя способности, хотя при 
- рожденіи и существуютъ въ крайне примитивной форм. Въ третьемъ 
отдъл Введенія подробно изложено происхожденіе идеи причинности. 
Постоянная дъйетвительность предложеня, выражающаго идею при- 
_ чивности, есть основное условіе познанія и потому должна и впредь 
приниматься людьми безъ всякой гарантш. За Введеніемъ слвдуетъ 
статья, имъющая заглавемь «Апріорическое познане: формальныя 
науки». Она начинаетея критикой понятія а ргіогі и разборомь 
аналитическихь и синтетическихъ сужденй, за которыми слфдуетъ 
статья о геометрическихъ акеіомахъ, объясняемыхъ авторомь почти 
исключительно непосредственнымь усмотрьшемь и индуктивными 
умозаключеніямн. СлЪдующій отдълъ посвящень «эмпирическому 
познанію», какъ это и выражено прямо въ заглави. Предметами 
его служатъ цфль и средетва эмпирическаго познашя и опредЪлеше 
области закона причинности. Относительно послЪдняго разематри- 
ваютея два вопроса: во-первыхъ, подлежить-ли законъ причинности 
ограниченіямъ? и; во-вторыхъ, имЪетъ-ли человЪкъ свободную волю 
то-есть обладаетъ-ли онъ способностью полагать начало новымъ 
сцЪпленіямъ причинъ? Далфе елъдуютъ отдълы о причинной связи, 
о физическихъ основныхъ положеніяхъ, о физическихь теоремахъ, 
о физическихъ основныхъ понятяхъ, о времени и пространствЪ. 
Промаховъ и пробфловъ, говоря вообще, въ книг немного и они, 
за исключешемъ одного, незначительные. Но этотъ одинъ, къ 0- 
жалБнію, весьма печальный, и мы не можемъ не остановиться на 
немъ. Онъ состоитъ въ совершенно несправедливомъ отношеніи автора 
къ не-эвклидовско йгеометріи. НЪчто странное, по меньшей мЪр% сви. 
ДЪтельствующее о недостаточномь развитш предмета замЪчается 
въ большинств» современныхъ сочиненій по Философіи Физико- 
Математическихъ Наукъ. ВмЪсто того, чтобы поддерживать нараж- 
дающіяся вновь многообъщающія направленія и ученія, облегчать 
ихъ первые робкіе шаги н помогать имъ въ борьбъ съ установив- 
шимися научными предразсудками, они употребляютъ съ настойчи- 
востью, достойной гораздо лучшаго прим%ненія, все возможное, чтобы 
поступить какъ разъ наоборотъ. За подтверждающими примЪрами 
ходить недалеко. Вепомнимъ Огюста Вонта, объявившаго, что фи- 
лософекая концепція, на которой покоится Теорія ВЪроятностей, 
«совершенно ложна и способна привести къ самымъ нелзпымъ по- 
слЪдетвіямъ» и что сама эта теорія въ глазахь евоихъ знамени- 
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тыхъ изобрЪтателей была только удобнымъ текстомъ для столько 
же остроумныхъ, сколько и трудныхъ задачъ (_Ачднзе Сотще. Сопгз 
16 РЬПозорЫе розШуе. З-ёте 6іійоп. Тоше 4еахше, р. 255). 
Вспомнимъ также боле чфмъ недружелюбныя отношенія нЪкото- - 
рыхъ изъ современныхъ писателей (наприм. Шмицъ-Дюмона) *) къ 
Математической ЛогикЪ или Логическому Исчнеленію. Ничфмъ дру- 
гимъ, какъ отсутетйемь философекаго предвидънія, свидфтель- 
ствующимъ о недостаткЪ геніальпости, эти явленія объяснены быть 
не могутъ. Но возвратимея къ нашему предмету, извинившись 
предварительно передъ читателемъ за это невольное ототуплеше. 

Въ своихъ отрицательныхъ отношеніяхъ къ не-эвклидовекой гео- 
метріи авторъ не обходится безъ противор%чій. Признавши, пови- 
димому, за нею, на стр. 144, логическую правоспособность, онъ 
дале оспариваетъ у ней, какъ песовмЬетной съ нашими непосред- 
ственными воззрЪніями, даже формальное право на бытіе. Понятія 
автора о сферической неэвклидовекой геометріи всего лучше выра- 
жаютея слЪдующимъ, находящимся на стр. 158, мћетомъ: «Вакъ 
становятся круги самыми прямыми линіями? Это по необходимости 
должно основываться на одномъ изъ слЪдующихъ двухъ обетоя- 
тельствъ. Или въ такомъ пространств нельзя идти прямолинейпо 
отъ А къ В, или-же прямолинейный путь не есть кратчайшій». 
Вся его дальнфйшая аргументація направлена исключительно про- 
тивъ этихъ двухъ возможностей. 

Вакъ этотъ вопросъ такъ и альтернатива отвЪта не могутъ быть 
объяснены ничёмъ другимъ, какъ только однимъ недостаточным 
знанівмъ предмета. Едва-ли бы сказалъ авторъ что нибудь подобное. 
если бы былъ ближе знакомъ съ работами Кэле и Ёлейна, такъ 
много способствовавшими развитію не-эвклидовской геометріи. По 
отношению къ этой послЪдней авторъ, наприм., совсфмъ үпүскаетъ 
изъ виду даже такія важныя вещи, какъ слъдующія. 1) Для не- 
эвклидовской геометріи наше пространство также имфетъ три изм%- 
ренія. 2) Въ этомъ нашемъ пространств она оставляетъ непри- 
косновонными већ наши обычныя воззрънія. 3) Подъ «кратчайшими» 
въ этомь пространетвъ она понимает тъ же обыкновенныя раз- 
‹матриваемыя Эвклидомъ прямыя линіи. 4) При этомъ она особенно 
строго удерживаетъ воззрћніе, что между двумя точками возможна 
только одна такая прямая. 5) Заключенный между этими точками 
отрфзокъ упомянутой прямой остается кратчайшимь также и въ 


*) П1е ша ета ИзсВеп Еетепќе дег” г кеппіліѕ5ћеогіе, $. 433. 
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масштабь неэвкаидовекой геометрии. 6) Упомяпутый масштабъ 
независимъ отъ мФфета и постояненъ. Наконець 7) все изложенное 
нисколько не мъшаетъ неэвклидовской теометри ине содержать въ 
себъ аксіомы параллельныхь лин. Она отказывается такимъ обра- 
зомъ только отъ представленя, что черезъ одну точку къ данной 
прямой можеть быть проведена одна и только одна непересъкаю- 
щаяся съ нею прямая или, говоря другими словами, отъ предетав- 
ленія эвклидовской геометріи, что прямая замыкается на безконечно 
большомъ. разстоянш. Едва-ли бы авторъ, если бы онъ обратиль 
па это обетоятельство должное вниманіе, рЪшился оспаривать, 
что упомянутое представлене столь же мало свойственно нашимъ 
воззрЪніямъ, какъ и представлене наприм. гиперболической гео- 
метріи о двухъ различныхь конечныхъ точкахъ прямой линш. Можно 
сказать вообще, что, только благодаря неэвклидовской геометрии, мы 
узнали, что разница между разнообразными системами, въ которыя 
могутъ быть вифщены наши обычныя воззрфня, состоитъ иеклю- 
чительно въ прилагаемомь масштабъ и что этотъ послЪдній въ 
предълахъ всякой одной и той же системы постояненъ и являетсла 
относительно перемфннымъ только въ отношени другой системы. 

Какъ на другую причину разематриваемыхъ заблужденій автора, 
по своей важности непосредственно елЪдующую за недостаточнымъ 
знаніемъ соотвЪтствующаго предмета, слЪдуеть указать на при: 
сущее большинству философовъ неправильное пониманіе, во-первых», 
термина «мра кривизны» и, во-вторыхъ, предложеннаго Гельм- 
гольцемъ образнаго выражевія неэвклидовской геометріи какъ гео- 
метрін на сферической или точнЪе псевдосферической поверхности. 
Какъ извфетно терминъ «мра кривизны» есть не болье какъ 
математическая характеристика мъры и не имфеть нӣкакого отно- 
шенія къ предетавленію согнутаго, искривленнаго. Что же касается 
до упомянутаго образнаго выраженія Гельмгольна, то оно вполнЪ 
совпадаеть съ своимъ предметомь только при условіи ограниченія 
одной частью поверхности. Кром выписаннаго выше, можно было 
бы привести и еще много мЪстъ, въ которыхъ направленные про- 
тивъ неэвклидовекой геометрии выводы автора являются прямыми 
результатами разематриваемой причины. 

Въ заключене нашей нъсколько затянувшейся ‘рецензи намъ 
остается замътить, въ противность изложенному авторомъ на стр. 
164 и 165, что упомянутыя выше разнообразныя системы содер- 
жать въ себЪ произвольнаго никакъ не больше эвклидовской и что 
он могуть быть проведены также хорошо, какъ и эта послЪдняя. 
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вышедшихъ въ Росси въ ТЕЧЕШИ 1884 года книгъ по Физико- 
МАТЕМАТИЧЕСКИМЪ НАУКАМЪ. 


Геодезія и Топографія. 


Б%ъликовъ. С. Краткое пособіе къ 
чтению топограхич. плановъ и картъ. 
Съ чертежами. Москва. 85. Тип. Лие- 
снера и Романа. 8 д. 2400 экз. Ц. 30 к. 

Б%ликовъ, С. Курсъ топограФіи. 
Отдълъ спещально—военный или воен- 
ная топографія. Изд. 2-е. Ч. І. О то- 
пографическихъ картахъ и планахъ. 
Москва. 85. Тип. Лисснера и Романа. 
1200 экз, Ц. 75 к. 

Грязновъ. Объяенительная брошюра 
для пользованія рельехнымъ планомъ. 
Спб. 84. Тип. Тренке и Фюсйо. 8 д. 
1020 экз. 

ЗамЪтка о чтеніи картъ и плановъ въ 
полЪ. Сиб. 84. Гип. Васильева. 12 д 
500 экз. 

Описаніе дальномвра Готье и упо- 
требленіе его. Сиб. 84. Тип. Голике. 
12 д. 500 экз. Ц. 50 к, 

Описаніе дальномъра Ле-Буланже и 
практическіе пріемы употребленія его. 
Спб. 84. Тип. Голике. 12 д. 500 экз. 
Ц. 50 к. 

510ийѕку, ТН. Ргоёте ргіпеіра1 йе 
Іа һапіе бёойёвіе. Изд. Имп. москов. 
Общ. Испытателей Природы. Москва. 
84. Унив. тип. 8 д. 100 экз. 

Стебницый. Въроятнъйшая вели- 
чипа длины секунднаго маятника на 
пунктахъ русекаго градуенаго изивре- 


нія по меридіану и другихъ. Сиб. 84. 
Тип. Импер. Акад Наукъ. 8 д. 60 
экз. 

Тилло, А. Матеріалы по гипеомет- 
ріи Европейской Росси. Сводъ нивел- 
лировокъ жел?ъз. дорогъ и каталогъ вы- 
сотъ надъ уровнемъ моря желъзно 
дор. станцій. Сиб. 84. Тип. Мин. Пут. 
Сообщ. 8 д. 

Тилло. А. Поясненіе къ картћ вы- 
сотъ Европ. Россіи, въ маештабъ 60 
веретъ въ англ. дюймъ. Изд. Миние. 
Пут. Сообщ. Сиб. 84. Тип. Шумахеръ, 
4 д. 600 экз. 

Тиме. Г. О нивеллированіи на зем- 
ной поверхности и въ рудничныхъ вы- 
работкахъ, объ измвреши отвзеной 
глубины въ шахтахъ и газенкахъ и 
о еъемкъ висячимъ полукругомъ и 
кохпасомъ. Сиб. 84. Тип. Траншеля. 
8 д. 900 экз. 


Физика. 


Авенаріусъ. М. По вопросу о рас- 
ширеніи жидкости. Сиб. 81. Тип, В. 
Демакова. 8 д. 

Алексћевъ, В. О теплоемкостяхъ 
растворовъ и тепловомъ эффектъ при 
ихъ образованіи, Сиб. 84, Тип. Де- 
макова. 8 д. 60 экз. 

Бахметьевъ. П. Вліяніе линейнаго 
сжатія на магнитноеть желЪз., стальн. 
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и никкел. стержней. Сиб, 84. Тип. В. 
Демакова. 8 д. 

Бахметьевъ. П. Теплота намагни- 
чиванія кольцеобразнаго электро-маг- 
нита. Спб. 84. Тип. Демакова. 8 д. 
60. экз. 

Брэгетъ. А. Машина Грамма, ея тео- 
рія и описане. Перев. А. Щавинекй. 
Москва. 84. Тип.-лит. Дмитріева. 12 д. 
1200 экз. Ц. 75 к. 

Гольдгаммеръ, М. Объ электричес. 
разрядв въ глазахъ. Спб. 84. Тип. 
Демакова. 8 д. 

Жукъ, В. Объемъ жидкоети, Фун- 
кція температуры при постоян. дав- 
леніи. Спб. 84. Тип. Демакова. 8 д. 
60 экз. 

ИзвЂетія Импер. общ. любител. есте- 
ствознаня, антропологіи и этнографи, 
состоящаго при Импер. Москов. Уни- 
вереитетъ. Т. ХЫ, вып. 2-й. Труды 
отдЪленія хизическихъ наукъ общегтва. 
Т. 2-й, вып. 2-й. Подъ редакціею Сто- 
лътова и Покровекаго. Москва. 84. Тип. 
Карцева. 4 д. Ц. 1 р. 

Израилевъ. А. Акустическій при- 
боръ для точнаго 'опредвленія числа 
колебаній звучащихъ тълъ. Спб. 84. 
Тип. Демакова 8 д. 150 экз. 7 етр. 

Канонниковъ. И. О евътопреломляю- 
щей способности химическихъ соеди- 
неній. Казань. 84. Универ. тип. 16 д. 
300 экз. 

Коленко. Б. Поляр. электричество 
кварца по отношенію къ его криетал- 
лограхичее. характеру гемиморФизмъ. 
Геміэдрія. Сиб. 84. Типогр. Тран- 
шеля. 8 д. 

Коноваловъ. Дм. Обь упругости 
пара растворовъ. Сиб. 84. Тип. Де- 
макова. 8 д. 250 экз. 75 стр. и таб- 
лица. 

Краевичъ. К. Новыя выгоды усло- 
вія наименьшаго отклоненія лучей въ 
призмъ. Оп. 84. Тип. Демекова 8 д. 
6 стр. 60 экз. 

Краевичъ. В. О зависимости между 
упругостью и плотностью газа въ раз- 


ръженномъ состояніи. (Предварит. со- 
общеніе). Сиб. 84. Тип. Демакова. 8 д. 
60 экз. 

Крутицкій, П. Гальваническая ба- 
тарея и электрич. лампы для науч- 
ныхъ цфлей. Сиб. 84. Тип. Демакова. 

8 д. 60 экз. 
1,епл., К. её ВезихоГ. №. Вба4ез ёесёго- 
16 '010014щез. П. Ре Т1ишепее Че 
1а ќетрёгаёшге виг 1а гёвізќапее Чи 
тегепге. ПТ. Сиб. 84. Тип. Имп. Акад. 
Наукъ. 8 д. 410 экз. 

Лыткинъ. О темӧрв звуковъ. Лек. 
С.-Пб. конеерваторіи. Спб. 84. Лит. 
Иконникова. 2 д. 20 экз. 

Майеръ. А. и Барнаръ. 
Рядъ простыхь, занимательныхъ 
недорогихъ опытовъ, имвющихъ пред- 
метомъ явленія свЪта. Перев. съ ан- 
гл Йек. М. Антоновича. Изд. Панте- 
леева. Сиб. 84. 8 д. 1550 экз. 

Менделђевъ. Д. Расширеніе жидко- 
стей. Спб. 84. Тип. Демакова. 8 д. 
100 экз. 

МенделЪевъ. Д. О раеширеніи жид- 
костей въ евязи съ ихъ температурою 
абеолютнаго кипънія. Замътка въ от- 
вътъ на статью М. Авенаріуса. Сиб. 
84. Тип. Демакова. 8 д. 60 экз. 

МенделЪевъ. Д. Еще о раеширеніи 
жидкостей. (Отвътъ прох. Авенаріусу). 
Спб. 84. Тип. Демакова. 8 д.` 

Мерчингъ. Г. О методахъ опредв- 
ленія длины севътовыхъ волнъ. Вар- 
шава. 84. Типог. Носковекаго. 8 д. 
150 экз. 

Надежинъ. А. Краткая замътка о 
новомъ негативномъ процесев на бро- 
можелатинной эмульеи. Тифлисъ. 84. 
Тип. Михельеона. 8 д. 

Новиковъ. П. О наивыгоднъйшемтъ 
соединеніи гальваническихъ элементовъ 
въ батареи. Сиб. 84. Тип. Демакова. 
8 д. 60 экз. 

Петрушевскій, Ө. Правильныя Фор- 
мы сыпучихъ тЪлъ. Сиб. 84. Тип. Де- 
макова. 8 д. 

Петрушевекій, Ө. Школьно - гигіе 


Овътъ. 
и 


МУ. гСіп.ого.р! 
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ническій Фотометръ. Сиб. 84. Тип. 
Демакова. 8 д. 60 экз. 


РГ. Е. Міёейцпоеп уоп ег 


УЙепег еІекітівеһеп АиѕѕіеПапс. Рига. 
84. Тип. Гекера. 4 д. 100 экз. 

Розенбергъ. В. Замътки по элемен- 
тарной оптикъ.. Спб. 84. Тип. Дема- 
кова. 8 д. 60 экз. 

Симоновъ. Л. Оптическій хотометръ. 
Спб. 84. Тип. Суворина. 8 д. 200 экз. 

Слугиновъ. В. Электролитическое 
свъчене. ИзелЪдованіе. Сиб. 84. Тип. 
Демакова. 8 д. 66 стр. 300 экз. 

Соколовъ. А. Къ теор кривой 
диФФракціонной сЪтки. Спб. 84. Тип. 
Демакова. 8 д. 60 экз. 

Спеціальный каталогъ волшебнымъ 
Фонарямъ, принадлежностямъ къ нимъ 
и картинамъ на стекл». Изд. оптич. и 
механич. магаз. О. Рихтера. Сиб. 84. 
8 д. Ц. 75 к. съ перее. 1 р. 

Тиндаль. Д. Тепло и *холодъ. Ма- 
терія и сила. Перев. подъ редак. проо. 
Ө. Петрушевекаго. 2-е изд. П. Луков- 
никова. Спб. 85. 8 д. 2800 экз Ц. 75 к. 

Хвольсонъ. 0. О метрической си- 
стемъ мъръ и вЪеовъ и о ея введен 


въ Роесіи. Спб. 84. Тип. бр. Панте- 


леевыхъ. 8 д. 1250 экз. 

Хвольсонъ. 0. Популярныя лекщи 
объ электричествћ и магнетизм. Съ 
203 рие. Сиб. 84. Тип. Мин. Внутр. 
Дълъ. 8 д. 1600 экз. Ц. 2 р. 

Шиллеръ, Н. Основаня Физики. 
Часть Г. Кинематика, принципы дина- 
мики, статика и кинетика твердаго 
тфла. Кіевъ. 84. Тип. Кульженко. 8 д. 
1200 экз. Ц. 2 р. 50 к. 

Шимковъ, А. Куреъ опытной Фи- 
зики. Часть 1. Общая Физика и аку- 
стика. Часть П, О евътъ. Съ чертеж. 
и рисунк. Изд. 2-е, иеправ. и дополн. 
Харьковъ. 84. Тип. Зильберберга. 8 д. 


2000 экз. 
2-й ч. 2 р. 

Шкляревекій. А. Записки по меди- 
цинекой ФизикЪ. Вып. І. Динамика. 
Кіевъ. 84. Тип. Барскаго. 8 д. 350 экз. 


Ц 1-й ч. Эра 60 жк. 


Физическая Географія и 
Метеорологія. 


Броуновъ. П. Годовой ходъ откло- 
ненія температуры отъ нормальной въ 
европейскихъ циклонахъ. Съ рисун- 
комъ. Прилож. къ ХШХ т. Записокъ 
Импер. Акад. Наукъ № 3. Сиб. 84. 
8 д. 200 экз. Ц. 20 к. 

Броуновъ. П. Европ. бури и пред- 
сказаше ихъ. Съ табл. чертежей и 8 
карт. Сиб. 84. Тип. Мор. Министер- 
ства. 8 д. Ц. 80 к. 

\ешрегх. 3. рг. Га Сепёзе её 1е 
4буеоррешепё а с1оБе ёеггеѕіте её 
Чез ёітеѕ огвапідпеѕ ди? 1Һћађіќепё. 
Варшава. 84. Тип, Ковалевскато. 8 д. 
500 экз. Ц. 4 р. 

4. Н. Орвегуаёіопѕ зиг 1е8 єоц- 
гапіѕ 6Іесігідиеѕ е Іа фегге Парз 1еѕ 
}епез пп КПотёіте де Іопсцецг еі 
1епг еотрагаіѕоп ауес 1ев уагіаііопѕ 
шаспёійдиеѕ. Сиб. 84. Тип. а: Ак. 
Наукъ 8 д. 110 экз. 

Воейковъ. А. Климаты земнаго ша- 
ра, въ особенности Роееіи. Съ прил. 
14 граФич. таблицъ и 10 картъ. Сиб. 


84. Изд. картогр. заведенія Ильина. 
Тип. Мин. Пут. Сообщ. 2000 экз. 
Ц. 5 р. 


Джаксонъ. гардемаринъ. Нъкоторыя 
статьи по девіаціи компасовъ. Сиб. 84. 
Лит. Якобеона. 8 д. 200 экз. 

Клоссовекій. А. Къ ученіо объ 
электрической энерйи въ атмосфер. 
(Грозы въ Росеіи). Съ 4 картами, 
Одесса. 84. Тип. Зеленаго. 


(Продолжене сањдуета). 


мимим/.гсп.ога.р! 


ЗАБЫТОЕ ВЕЛИКОЕ СОБЫТТЕ. 


Въ октябръ прошлаго 1884 года минуло ровно 200 лЬть со дня 
появленія въ Асќа Ега@Иогиш знаменитой посвященной первому из- 
ложенію основныхъ началъ Высшаго Анализа статьи Лейбница: 
Мота теёһойиѕ рго тахітіѕ еі тии! іќешдце (апсепііриѕ, диае 
пес Ѓтасќаѕ пес іггаііопаіеѕ диашііќаѓеѕ тога(иг, её ѕіпошаге рго 1115 
саіеші сепив (Асб. Егад И. [Арз. ап. 1684. тепѕ. Осіођг.) *). Време- 
немъ, съ котораго началось развитіе изложенныхъ въ ней идей и 
основныхъ предложеній, слЪдуетъ считать 1673 годъ, какъ въ этомъ 
масъ убъждаеть первая изъ посвященныхъ задачћ о касательныхъ 
рукописей Лейбница. ПослЪдовавшій затЬмь постепенный ходъ упо- 
мянутаго развитія можеть быть прослъженъ по цълому ряду сохра- 
нившихся между бумагами Лейбница рукописей, а также и по н%. 
которымъ изъ его писемъ къ секретарю Лондонскаго Общества Ол»ь- 
денбуриу. Изъ этихъ рукописей особенно замфчательною является 
написанная 11 іюля 1677 года подъ заглавіемъ Ме(һћойе депега!е 
роцг шепег 1еѕ ѓопеһапіеѕ 4ез [Лопез Оопгђеѕ зап са[сиі, её ѕапѕ 
гейпеііоп 4е$ (ап; ігтаііопеПеѕ еі гошриез (Общий методъ прове- 
денія касательныхь къ кривымъ линіямъ безъ вычисленія и безъ 
приведешя количествъ ирраціональныхъ и дробныхъ), такъ какъ 
содержить въ себЪ изложеше дифференщальнаго исчисленя почти 
въ томь же объем, какъ и напечатанная статья. Изъ этого видно, 
что Лейбниць рёшилея познакомить ученый міръ съ результатами 
своихъ изелъдованій не тотчасъ же послЪ ихъ полученія, но черезъ 
цфлыхъ семь лътъ. Такова была осторожность, съ которою знамени- 
тый философъ относился къ крупиЪйшему изъ своихъ произведеній. 

И въ нашъ вЪкъ, когда всякое даже самое маловажное дЪло удо- 
стоивается юбилея, о наступлени 200-лћтней годовщины такого вели - 
каго, въ полномъ смысл, міроваго событія не вепомнилъ, по -край- 
пей мъръ гласно, пи одинъ математикъ, ни одно ученое учреждеше 
въ мірБ. Только крайняя степень спещализащи въ занятіяхъ, та- 
кая степень, при которой люди становятся глухими и слЪпыми ко 
всему прямо не входящему въ ихъ спещальность, могла быть при- 
чиной этого столько же страннаго, сколько и грустнаго факта. 


*) Новый не заботяцийея ни о дробныхъ, ни объ ирраціональныхъ количе- 
ствахъ, методъ макеимумовъ и минимумовЪ, а также и касательныхъ, и особен- 
ный для нихъ родъ ечисленя. 


~ 
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